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摘要
为助力资源合理利用和引导乡村个性化发展，以全球重要农业文化遗产桂林龙脊梯田景区核心地
带的 3 个传统村落为例，基于 DEM 高程数据和相关 POI 数据，利用 ArcGIS 的核密度分析和空
间设计网络分析（sDNA）工具，分析村落的地形地貌、产业分布、路网可达性等地理空间分异
特征及相互影响关系。结果表明：各村寨在景观资源、产业分布和交通可达性方面存在显著的空
间分异性，这些差异影响了村落的旅游吸引力和产业发展潜力。针对发现的问题，提出了促进景
观资源区域联动、提升民宿餐饮产业质量、优化游赏路径可达性等策略，以期实现村寨的差异化
和联动发展。 
 
Abstract 
To help the rational utilization of resources and guide the individualized development 
of villages, three traditional villages in the core area of Longji Scenic Area in Guangxi, 
a Globally Important Agricultural Cultural Heritage, are taken as an example. Through 
DEM elevation and relevant POI data, the geospatial differentiation characteristics and 
mutual influence relationship of the villages of the scenic area, such as topography and 
geomorphology, industrial distribution, road network accessibility, etc., are analyzed 
using the kernel density method of ArcGIS and the spatial design network analysis method 
（sDNA）. The results show that there is significant spatial heterogeneity among villages in 
terms of landscape resources, industrial distribution and transportation accessibility, and 
these differences affect the tourism attractiveness and industrial development potential of 
villages. In response to the problems identified, this paper proposes strategies to promote 
the regional linkage of landscape resources, improve the quality of the B&B catering 
industry, and optimize the accessibility of the touring paths to achieve the differentiation 
and linkage development of the villages.

文章亮点
1）利用开源数据分析偏远的山地景区地理空间分异特征及相互影响关系；2）利用地理区位及资
源差异促进协同发展。

关键词
景区村寨；地理空间分异；核密度
分析；sDNA

陈江碧 张艺
CHEN Jiangbi， ZHANG Yi
基金项目: 国家社会科学基金项目 （编号: 21XMZ080）

Keywords
Scenic Area village; Geospatial 
differentiation; Kernel density 
analysis; sDNA

基于 sDNA 和 POI 数据的桂林龙脊梯田景区村
寨地理空间分异及发展优化探析
Analysis of Geospatial Differentiation and Development 
Optimization of Villages in Guilin Longji Terrace Scenic Spot 
Based on sDNA and POI Data 

文章编号：1671-2641（2024）03-0075-08中图分类号 :TU986            文献标志码 : A              DOI：10.12233/j.gdyl.2024.03.011

收稿日期：2024-02-26
修回日期：2024-05-20



76广东园林 /研究

桂林龙脊梯田景区是自然资源丰
富、少数民族氛围浓郁、农耕文化特
征明显的传统村落代表地，其乡野空
间优美、民族人文保存较好、生态环
境良好，是乡村游居的理想目的地 [1]。
然而作为地处偏远的山地景区，地理
条件存在局限，交通资源也有限。特
别是随着旅游业的蓬勃发展，景区内
的建设需求迅速扩张，环境承载力受
到挑战。地形地貌的空间分布差异导
致其中各村寨的景观资源条件存在显
著差异，产业发展失衡、同质化建设
等问题日益严重。如何在有限的资源
和复杂的地理空间条件下，实现村寨
的差异化发展和协同发展，是当前亟
待解决的问题。

复杂的地理空间特征虽然给偏远
的山地景区的合理开发带来挑战，但
也是进行差异化发展的破局关键。空
间数据的复杂性导致空间分异性的度
量和归因面临挑战，而王劲峰 [2~4] 在
2000—2017 年提出的地理探测器及其
分析方法，为解决这一问题提供了有
效工具。王新越 [5]、陈志永 [6]、王铁
等 [7] 学者利用该工具研究了旅游城市
和传统村落的空间分异性及其影响因
素，论证了经济、人口、地形、水文
等地理空间要素与旅游发展的影响关
系。而张晋江 [8]、艾静超 [9] 等则从宏
观角度探讨了乡村旅游景区与城市的
交通便利程度对乡村振兴和旅游开发
的影响，以及程晋南 [10] 在中微观层面
分析了广东省传统村落的空间格局与
地形地貌、交通要素、产业经济要素
的关系。对旅游地的空间分异性的归
因研究，为本文围绕地形地貌、产业
分布、交通条件等地理空间要素探讨
景区区位优化，提供了理论依据。

面对乡村旅游，交通要素始终是
至关重要的影响要素，较差的交通条
件往往阻碍景区联动和限制旅游产业
扩大服务范围。如何通过路网优化，
促进旅游资源的协调配置，提升旅游
产业的服务范围，也是值得探讨的问
题。张苗苗 [11~12]、古恒宇 [13]、赵胤
程 [14] 等通过空间句法和空间设计网络
分析工具（Spatial Design Network 
Analysis，sDNA），结合空间自相关

分析等方法，研究了城市设施的可达
性和服务范围的关系，并提出了优化
路网提升城市设施服务范围的策略。
尽管已有研究在城市服务可达性优化
方面取得了实践成果，但对于地形复
杂的乡村地区，单一影响要素的考量
不足以提供有效的实践指导。

而对于乡村旅游中普遍存在的同
质化建设的问题，通过旅游产品差
异分析，探究旅游差异化发展的路
径，是解决旅游发展同质化的可行之
法 [15~16]。虽然相关研究较为充分，
但往往缺乏直接适用于旅游开发建设
的具体方法。

为此，本文探索利用 ArcGIS 电
子信息平台强大的空间分析能力，综
合考虑同一景区内的景观资源分布情
况和利用条件，以桂林龙脊梯田景区
为例，对景区内部的地形地貌进行分
析，判断各村寨景观资源情况，运用
核密度分析住宿餐饮兴趣点（Point of 
Interest，POI）的集聚情况，以了解
现有产业分布情况；采用空间设计网
络分析工具（sDNA）分析景区交通可
达性情况。本文拟通过分析景区的地
理空间分异特征和不同村寨的景观资
源吸引力，寻求其产业和交通的优化
策略，提出村寨差异化发展对策与建
议，以期在充分利用各村寨区位优势
的前提下，优化其旅游发展，形成高
效共荣的景区资源利用格局。

1 研究区概况
桂林龙脊梯田景区位于广西壮族

自治区桂林市龙胜各族自治县东南部，
是全国 AAAA 级景区，以其壮观的梯
田景观著称。梯田耕作方式在龙胜地
区至少有 2 300 多年的历史，反映了中
国南方稻作文化的深厚底蕴。2018 年，
龙脊梯田被授予“全球重要农业文化
遗产”称号，彰显了其在全球农业历
史中的重要地位。然而近年来随着旅
游业的发展，各种建设需求迅速扩张，
有限的环境承载力受到经济发展的强
势冲击。由于地形等地理要素的空间
分布差异，景区中各村寨以梯田景观
为核心的景观资源条件差异明显，产
业发展失衡、跟风建设和同质化建设

等现象加剧。具体表现为景观资源缺
乏区域联动性，如平安寨高密度的民
宿酒店缺少与之对应的优质梯田景观
资源，黄洛瑶寨未形成有吸引力的景
观资源优势；在旅游产业发展上，民
宿等热门产业同质化竞争明显，同时
部分现代风格的民宿破坏了龙脊景区
的传统风貌；在交通上，各村寨趋向
于内向发展，路网建设未考虑到区域
协调以及与内部资源的匹配等问题。

当地的景区规划从民族差异化和
景观差异化的角度试图解决同质化建
设等问题——《龙胜风景名胜区总体
规划（2004—2020）》将龙脊风景名
胜区定位为融独特山区梯田景观和民
族山寨风情于一体的，具有重要遗产
价值和观光游览、人文研究价值的风
景名胜区。桂林龙脊梯田景区划分为
平安（包含古壮寨和黄洛瑶寨等）和
大寨 2 个景区，其自然景观主要是龙
脊梯田的自然风貌，含大寨瑶族梯田
景观区和平安壮族梯田景观区；人文
景观包括古壮寨建筑和壮、瑶少数民
族风情和特色风味 [17]。2013 年《龙脊
风景名胜区三大景区重点村寨修建性
详细规划》审批通过，规划中依据景
观特征将桂林龙脊梯田景区划分 3 大
景区：以梯田山林为景观基质、红瑶
风情为文化核心的大寨红瑶景区；以
白衣壮文化为特色的平安新壮寨景区；
以及壮族文化保存最为完整的龙脊古
壮寨景区（图 1）。黄洛瑶寨则处于平
安新壮寨景区的边缘地带。

本次研究主要选取景区内的大寨、
平安寨和黄洛瑶寨为研究对象（表1），
面积约 4 km2。3个村寨梯田自然特征
显著，民俗文化保留较好，旅游资源开
发程度相对较高 [18]。景区内村寨依据
村民主要民族成分及当地文化习俗分为
瑶寨和壮寨2类，瑶寨主要有金坑大寨
和黄洛瑶寨，壮寨主要有平安寨。

桂林龙脊梯田景区民宿和门票为
各村寨村民主要旅游收入来源，同时，
景区内村民组织的民俗表演也为村民
带来了部分收益。由于各村寨自然条
件不同，各村寨对游客的吸引力有所
差异。其中大寨因具有最优的观景效
果，发展远好于其他村寨，村民收入
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也远高于其他村寨。再则，民宿产业能够给村民带来可观的
收入，各村寨纷纷自发开展民宿建设，但新建民宿在风格和
数量上对景区的资源环境容量和风貌产生巨大冲击，同时同
质化发展逐步影响到遗产地的资源吸引力和整体质量水平。
黄洛瑶寨自然资源较差，民宿产业发展相对滞后，当地村委
通过组织村民进行长发歌舞、民俗歌舞表演，吸引了部分游
客来此参观。

2 数据来源与研究方法
2.1 数据来源与处理

本文主要借助 ArcGIS 10.5 及其 sDNA 插件，对景观
资源、产业分布、交通网络进行分析，具体数据来源与处理
方式如表 2所示。

其中对村寨的地形地貌、景观资源状况的判读还需结合
实地调研的影像数据，如手机和相机照片、大疆无人机高清

数据类型 数据来源 数据处理 数据用途

行政区矢量数据 OpenStreetMap 开放地图平台（https://openmaptiles.org/） 获取 .shp 文件导入 ArcGIS 10.5 确定研究范围

30 m 精度 DEM 高程数据 地理空间数据云（https://www.gscloud.cn/） 获 取 .tif 文 件 导 入 ArcGIS 10.5，
照片，航拍数据辅助

分析海拔和坡度；辨析梯
田景观资源状况

住 宿 餐 饮 兴 趣 点（Point of 
Interest，POI）点位数据 高德地图开放平台（https://lbs.amap.com/）

运用高德 API 对 POI 数据进行抓
取， 导 入 ArcGIS 10.5 中 并 建 立
POI 点位数据库

分析民宿餐饮核密度

景区内部道路数据 OpenStreetMap 开放地图平台（https://openmaptiles.org/） 获取 .shp 文件导入 ArcGIS 10.5，
借助 sDNA 插件处理 分析路网可达性、穿行度

表 1  村寨基本状况
Tab.1 The basic situation of the villages

村落 自然村组成 人口 耕地 产业情况

大寨

大寨、田头
寨、大毛界、
新寨、壮界
和墙背

271 户，
1 200 余人

58.3 hm2，其中水
田面积 50.5 hm2

80％以上村民参与
到住宿接待、旅游
向导、工艺品售卖、
农产品售卖等旅游
发展中

黄洛瑶寨 黄洛村 82 户，
350 余人 面积较小 长发歌舞、民俗歌

舞表演

平安寨 6 个村民小
组

190 余户，
800 余人

52.2 hm2，大部分
耕地密集分布于海
拔 800 m 的山地之
上

村内 60％以上村民
经营餐饮、住宿业
务

注：表中数据来源于参考文献[18] 。

图 1  桂林龙脊梯田景区规划
Fig.1 Guilin Longji terrace scenic spot plan

表 2  数据来源与处理
Tab.2 Data sources and processing

航拍影像，地形地貌需从人视和鸟瞰 2 个角度结合 DEM 高
程数据进行综合分析。对住宿餐饮的 POI 点位需结合区位
去除研究范围外的数据，结合实地调研的实际营业情况进一
步筛选。运用高德API对景区餐饮民宿POI数据进行抓取，
获取民宿 POI 点位 199 个，餐饮 POI 点位 264 个，剔除研
究范围外点位，结合实地走访和与当地村民、政府工作人员
核实，最终确定民宿POI点位167个，餐饮POI点位213个。
2.2 研究方法

研究首先对桂林龙脊梯田景区内的地形地貌分异性进行
分析，探讨地理分异导致的景观差异性，判断各村寨的梯田
景观资源状况。再将住宿餐饮这一村民参与景区建设开发的
重要指标通过 POI 点位进行可视化处理，反映村寨的产业
模式和开发程度。再从景区内的路网可达性分析村寨的开发
潜力和壁垒。最后通过综合村寨之间的梯田景观资源状况、
产业状况和路网条件的差异性，从产业布局、交通优化等角
度探讨差异化发展和共同发展模式，以期优化地理分异导致
的发展不平衡状况。
2.2.1 核密度法

本文主要通过ArcGIS 10.5 的核密度分析工具，将景区
内酒店民宿的空间分布在地图上进行可视化展示。核密度数
据的点在地图上分布得越紧凑，说明其聚集度越高 [19]。核
密度的函数计算公式为：
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表示样本中各个单位要素到中心要素的
距离 [20]。
2.2.2 空间设计网络分析法

sDNA模型是由英国卡迪夫大学（Cardiff University）
研究团队研制出的扩展空间句法模型，相比于空间句法模型，
sDNA 对可达性的计算方式进行了优化，且 sDNA 可依托
GIS 进行网络模型的构建与分析，网络模型构建与指标测算
的方法更科学合理 [21]。

sDNA 中，道路交通网络的可达性采用接近度指标
（NQPD）进行测度，接近度越大，可达性越高。而道路可
达性高的区域通常具有较高的中心性，对区域出行的交通流
具有更大的吸引力。接近度计算公式为：

                                               （2）

式（2）中，NQPD（x）是系统中节点 x 的接近度，
Rx 是连线 x 沿一定距离到达的其他所有连线集合；P（y）
是在搜索半径内连线y 占其他所有连线的比例；dE（x，y）
是点 x 到达点 y 的最短路径距离 [12]。

穿行度指一条街道被其他任意两道路间最短路径或角
度拓扑距离穿越的频率，能够验证街道的穿越潜力，穿行度
越高，则人们在实际出行中选择通过街道的概率就越大。穿
行度计算公式为 [9]：

         （3）

式（3）中，Betweeness（x）为道路穿行度；y、z 为

图 2  桂林龙脊梯田景区海拔
Fig.2 Altitude of Guilin Longji terrace scenic spot

图 3  桂林龙脊梯田景区坡度
Fig.3 Slope of Guilin Longji terrace scenic spot

测地线端点；x 为测量穿行度的节点位置；W（y）和W（z）
为权重；OD（y，z，x）是搜索半径内通过 x 的 y 与 z 之间
最短拓扑路径，取值见式（4）[21]：
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3 研究结果
3.1 梯田景观资源空间分异
3.1.1 海拔

基于 30 m 精度的 DEM 数据得到桂林龙脊梯田景区海
拔（图2），各村寨所处范围有明显差异。大寨分布范围较大，
村落分布较为分散，海拔为 725~950 m。平安寨位于山麓
南侧，呈三面环山状，海拔为 850~950 m。黄洛瑶寨位于
峡谷地带，海拔较低，为 300~350 m。

从地貌类型上看，大寨更倾向于高地聚落类型，村域被
多道山脊所分割，地形起伏较大。平安寨属于山地聚落，村
落位于阳坡，被山脉包围。黄洛瑶寨属于丘陵聚落，村域沿
河流呈带状分布。
3.1.2 坡度

基于 30 m 精度的 DEM 数据得到桂林龙脊梯田景区坡
度（图 3）。坡度对景区内的建设和梯田分布影响更为明显，
而梯田理想坡度为 25°以下。大寨居民点分布区域呈斑驳状，
村寨内聚落受地形地貌影响，分布较广，各聚落相距较远。
平安寨受坡度影响，呈团聚状，四周坡度较陡，向外扩张困

0           1.5          3 km0           1.5           3 km
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难，形成了内向的高密度建设现状。黄洛瑶寨有利坡度范围
狭窄，村域两侧坡度也相对较大，适合梯田的区域较少。
3.1.3 梯田景观资源

大寨因四周地势高，犹如地处坑中，且地下富含金矿而
又名“金坑”，四周地势西北高，东南低，聚落呈点状分布
于山谷或相对平坦区域。平安寨地势北高南低，聚落呈团状
分布于山谷地带。黄洛瑶寨聚落沿金江河两岸呈带状分布，
两侧为陡峭的峡谷（表 3）。

大寨为景区内的核心景区，因其梯田范围大，地形变化
多，梯田景观最佳而最具吸引力。平安寨三面环山，地形相
对较陡，梯田景观稍显欠佳，但其建筑富于壮族传统民居特
色，也具有一定吸引力。黄洛瑶寨位于河流两岸，呈带状分
布，加之两侧地形陡峻，景观资源相对较差。其建筑以村民
自建房为主，建筑传统风貌破坏较为严重，但村民为吸引游
客而组织的民俗歌舞表演，成为桂林龙脊梯田景区中较为重
要的民族人文景观之一。3个村寨都具有一定的景观观赏性，
但受到地理空间限制，其住宿、餐饮等产业难以在增量上寻
求发展，处于发展瓶颈阶段。只能考虑通过各村寨联动、优
化内部结构等方式，寻求在存量上增效。
3.2 产业分布空间分异
3.2.1 餐饮产业的空间分布

对桂林龙脊梯田景区内的餐饮 POI 数据进行核密度分
析可以发现，餐饮的提供点形成了以大寨为核心的聚集区域，
在黄洛瑶寨和平安寨形成2个次聚集区域（图4）。总体来看，
景区内的餐饮提供点以村寨为核心广泛分布，几乎覆盖了整
个景区大部分游览区域，能够满足游客的需求。此种分布受
到村寨规模大小和村寨游客游览量的影响。
3.2.2 酒店民宿的空间分布

对桂林龙脊梯田景区内的酒店民宿 POI 数据进行核密
度分析，发现民宿酒店和餐饮饭店的集聚区域存在重合，但

民宿酒店的集聚区域相对较小；同样形成了以大寨为核心的
聚集区域，以平安寨为核心的区域形成了次聚集区域，而黄
洛瑶寨缺少住宿产业（图 5）。酒店民宿的分布影响因素与
餐饮的分布影响因素大致相同。由于景区内酒店民宿普遍提
供餐饮服务，提供餐饮处却未必能够提供住宿服务，因此餐
饮的核密度范围大于酒店民宿的核密度范围。

村寨
名称 村寨卫星图 地形地

貌特征
聚落分
布特征

梯田景
观特征

大寨 坑地状
地貌

点状
分布

分布广
阔，起
伏明显，
视线开
阔

黄洛瑶
寨

峡谷类
地貌

带状
分布

分布较
少，高
差较大，
视线单
一

平安寨 谷地类
地貌

团状
分布

分布集
中，高
差较大，
视线受
限

表 3  村寨地形及聚落分布
Tab.3 Village topography and settlement distribution

图 4  桂林龙脊梯田景区餐饮核密度        
Fig.4 Catering kernel density of Guilin Longji terrace 
scenic spot    

图 5  桂林龙脊梯田景区住宿核密度
Fig.5 Accommodation kernel density of Guilin Longji terrace 
scenic spot
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餐饮、民宿酒店的分布密度受到各村寨的景观吸引力和
旅游开发程度的影响，反映出各村寨的旅游服务能力，从具
体的核密度指数（表 4）可以看出，大寨的住宿核密度远高
于另外 2 个村寨，餐饮的核密度大寨与平安寨相当，黄洛瑶
寨较低。总体来说，大寨具有更多的住宿餐饮选择，平安寨
次之，黄洛瑶寨具有一定的餐饮服务能力，但住宿服务相对
较少。
3.3 路网可达性空间分异

通过 sDNA 对桂林龙脊梯田景区内的道路网络进行可
达性计算，并根据每条道路轴线的可达性数值大小，将不同
的颜色分级赋予不同数值范围的轴线，颜色越暖，道路可达
性越差，颜色越冷，道路可达性越好。将NQPD 的计算半
径设置为步行舒适距离 500 m，得到龙脊梯田风景名胜区内
的可达性情况（图 6），同理可得龙脊梯田景区内的穿行度
情况（图 7）。

整体上看，游客在景区内各村寨内部都能有不错的游览
体验，但要通过步行通往其他村寨就较为吃力。仅从路网的
可达性来说，村寨内部可达性高，而连通其他村寨的道路可
达性较差，需要各村寨内部具有更丰富的景观或活动，提升
游赏吸引力，维持游客的游赏兴奋度。从各村寨的具体情况
来看，平安寨的可达性和穿行度都是景区内最高的。大寨面
积较大，路网并不密集，可达性和穿行度有多个高值区域，
但总体来讲，村域层级可达性和穿行度相对较低。黄洛瑶寨
内部路网稀疏，连通外部的道路也相对单一，且路线较远，
步行可达性和穿行度在各村寨中最低。
3.4 全局车行可达性

桂林龙脊梯田景区由于地形较为复杂，道路系统也相对
复杂，表现为多盘山道路，多坡度较陡的道路，多大型车辆
不便通行的道路。因此，完整的景区道路信息虽然能够反映
出各种游览方式的通行情况，但无法直观地反映车行的可达
性。结合所获取的 OSM 道路数据和卫星遥感图，重新整理
OSM 的道路信息，删除游步道和 3.75 m 以下道路，得到
景区内容许客车等大型车辆通行的道路路网，其NQPD 搜
索半径则设置为 n，对该路网的可达性分析则仅反映出车行
的可达性。由图 8 可知，黄洛瑶寨的车行可达性远高于平安
寨，大寨的车行可达性尚可，平安寨的车行可达性最低。

4 地理空间分异特征及问题
4.1 村寨空间地理分异特征
4.1.1 景观资源

由地形地貌空间分异分析可以看出，地形地貌在区域空
间分布上制约着聚落的形态和分布格局，同时也影响着梯田
景观的表现形式和游客的观景视域。

3 个村寨的梯田景观资源差异明显，在梯田景观的表现
形式上，大寨梯田变化多样，且面积较大；黄洛瑶寨梯田面
积较小，梯田分布零散；平安寨位于山谷地带，梯田形式变
化较小。在游客的观景视域上，大寨地形开阔，视野广阔，
游客能体会到大气磅礴之感；黄洛瑶寨峡谷地带的地形对视

图 6  桂林龙脊梯田景区步行可达性   
Fig.6 Guilin Longji terrace scenic spot walking accessibility 

图 7  桂林龙脊梯田景区步行穿行度
Fig.7 Guilin Longji terrace scenic spot walking degree

表 4  部分村寨核密度指数
Tab.4 Kernel density of some villages

村寨 住宿核密度指数 餐饮核密度指数

大寨 42 26

平安寨 29 23

黄洛瑶寨 0 13

野范围有明显限制，观景效果不理想；平安寨观景视域受
地形限制而向内收束，同时梯田形式也相对单调。
4.1.2 产业分布

结合实地调研、ArcGIS 产业分布空间分异分析以及景
区规划策略，得出：大寨凭借优异的景观资源，旅游开发
程度较高，住宿餐饮产业等旅游配套设施的发展较为完善，
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图 8  桂林龙脊梯田景区车行可达性
Fig.8 Guilin Longji terrace scenic spot driving accessibility

旅游资源以梯田景观为主，景点类型倾向于田园风光类。黄
洛瑶寨缺少先天的风光景观资源，而酒店民宿发展相对滞后，
后凭借民俗歌舞表演吸引了部分游客，因而属于民俗风情类
景点。平安寨则以保存较好的古壮寨建筑吸引游客，在住宿
餐饮上也有一定的发展，更倾向于休闲度假类景点。
4.1.3 路网可达性

大寨作为核心区，交通基础建设较为完善，对外交通连
接性好，但受限于聚落分布较为分散，区域内部的可达性和
穿行度略逊于平安寨。黄洛瑶寨得益于处于进入核心景区的
必经之路，车行较为便利。平安寨聚落分布集中，区域内部
较为平坦，村寨内路网密集，因而具有较高的可达性，但受
地形限制，对外交通连接性差。
4.2 存在的问题

综合以上对景区内景观资源、产业分布、交通路网的分
析发现，大寨具有景区内最好的自然景观资源、通达性以及
餐饮、住宿服务能力；平安寨次之，黄洛瑶寨在 3 个村寨中
最差。但 3 个村寨都存在可优化的空间，结合实际地貌地势
条件来看，具体存在的问题如下：

1）景观资源：梯田景观作为桂林龙脊梯田景区的核心
自然景观资源，其观景效果受地形地貌影响较大。3 个村寨
在地形地貌方面的差异导致了这一自然景观资源的分布不
均，特别是观景效果存在显著差异。

2）产业分布：服务产业分布受景观资源分布的影响较
为明显，如大寨的餐饮民宿产业核密度均较高，与之对应，
景观资源条件较差的黄洛瑶寨相关产业较少。但也存在不相
协调的现象，例如平安寨的民宿产业虽密集，但缺乏与之对
应的景观资源。前人相关研究也指出，平安寨的民宿早已超
出了当地的自然承载力 [18]。

3）交通路网：3 个村寨在路网布局上均表现出与景观
资源、聚落布局不相符的情况。如大寨梯田景观面积广袤，
聚落分布分散，道路可达性和穿行度较低，游客步行较难抵
达相距较远的景点。黄洛瑶寨位于前往平安寨和大寨的必经

之路，但村寨内部可达性和穿行度不高，梯田景观资源较差，
难以吸引游客停留。平安寨内部路网可达性和穿行度较高，
但其梯田景观资源不足以满足其高密度的民宿餐饮产业所吸
纳的游客。

5 建议与策略
通过对桂林龙脊梯田景区内的景观资源、餐饮和住宿服

务、交通现状条件进行分析，发现各村寨因景观资源的差异
而产生了产业地理空间分异，进而总结了各村寨的优势和存
在的问题。基于相关研究结果，本文认为，通过合理优化、
联动景点游览服务设施，可以在一定程度上弥补自然条件差
异引起的开发建设不平衡问题。

一是促进景观资源的区域联动，弥补景观资源短板。在
景观资源上，大寨的景观资源条件相对较好；平安寨的景观
资源相对较薄弱，无法支撑其高密度的民宿餐饮产业；黄洛
瑶寨缺少能够吸引游客驻留的景观条件。通过提升路网的便
利性，促进优质梯田景观资源的区域联动，强化平安寨与大
寨的联系，从而提升平安寨民宿餐饮产业对游客的吸引力。
黄洛瑶寨由于距离大寨较远，缺少与大寨景观资源联动的条
件，故应强化其自身景观吸引力，凭借其位于必经之路的交
通优势，提升景观质量，打造吸引游客驻留的景观环境，继
续提升自身民俗表演的影响力。

二是提升民宿餐饮产业质量，促进产业模式多元化。在
景观资源区域联动的前提下，促使民宿、餐饮产业由数量提
升转向质量提升。以平安寨为代表的产业密集却缺乏与之配
套的景观资源的村寨，可集中力量打造特色民宿、餐饮，作
为核心景区产业配套的补充，使其餐饮、住宿服务能够突破
自然条件的束缚，覆盖更广阔的景区范围，同时为大寨景区
带来一定数量的观光游客。黄洛瑶寨的生态容量不具备让游
客在此游览过夜的条件，但得益于峡谷地带较为平坦狭长的
地形条件，黄洛瑶寨具有较为宽阔的车行交通条件，可作为
乘坐旅游大巴的团队和自驾家庭的停留休息点。通过优化村
寨内的停车配套服务，吸引车辆停靠，再发展针对此类停留
游客的旅游消费形式，如餐饮、歌舞表演和特色产品集市，
也可结合河流优势，提供沿河休憩茶饮休闲服务，拓展黄洛
瑶寨的产业模式，避免此类自然景观资源有限的村寨被具有
景观优势的村寨边缘化。

三是提升路网运力，优化游赏路径可达性。桂林龙脊梯
田景区的地形较为复杂，开辟新的道路难度较大，应考虑通
过提升路网运力促进景区资源联动。如平安寨与大寨相距约
7 km，距离相对较近，可考虑联动大寨的景观资源，丰富
到访游客的景观体验。如提供多条不同的游览路线，多种来
往交通方式（例如景区内公交），促使平安寨餐饮、住宿的
服务范围向大寨方向辐射，促成大寨与平安寨的景观资源和
服务产业的互补。作为核心景区，游客对大寨的游览体验在
整个景区的游览感受中起到举足轻重的作用。大寨内各村落
聚居各具特色，景观差异较大，对游客步行而言，各聚落却
相对分散。大寨的道路状况较好，道路相对较宽，可考虑优
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化游览交通方式提升其可达性和穿行度。在大寨各村落之间
可以提供景区观光车，能够很大程度扩大游客的游览范围，
同时能增加游览舒适性，起到可游览景观丰富度提升的效果。

6 结论与展望
研究依托 ArcGIS 平台，通过核密度分析、sDNA 对景

区聚落地形地貌、服务点、路网连接和分布状况进行可视化
分析，探索山地景区不同立地条件下村寨的地理空间异质性
及其对景区村寨发展的影响，总结优劣势，分析存在问题并
给出优化建议。以信息技术助力景区乡村旅游定位和发展优
化的尝试，具有旅游差异化研究结合多要素统筹考虑的优势，
能够对景点、服务设施的空间优化给予实践指导，对助推景
区村寨差异化发展和联动共享也具有积极的参考意义。

尽管研究已取得了一定的进展，但仍存在一些不足之处。
首先，研究中使用的数据主要来源于用户上传，这限制了对
所有游客及不同类型服务点进行更细致分析的可能性。其次，
景区内影响旅游开发的因素众多，空间分异的研究对象也相
当丰富，因此，未来的研究可以考虑纳入更多的影响因素，
以提高研究的精确度和深度。最后，在充分利用现有优势条
件的基础上，应探索更多样化的服务方式，以促进资源的持
续利用和乡村的个性化发展。

注：图1底图来自国家地理信息公共服务平台（天地图），审图号：GS
（2024）0650号，其余均由作者自绘。
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